Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag

gemal § 44 BNatSchG

zum vorhabenbezogenen B-Plan Nr. 10
der Gemeinde Heiligenstedten

fur das Gebiet nordlich der Bahnstrecke ,,EImshorn — Westerland“

und westlich der StraBe ,,Julianka“

mit integrierter Biotoptypenkartierung

Auftraggeber:

Auftragnehmer:

Beaufort 9 GmbH & Co. 4. Betriebs KG

Essener Str. 4, Valvo-Park
22419 Hamburg

Telefon: 040 / 32 590 310

B.i.A. - Biologen im Arbeitsverbund B ) i N

Bahnhofstr. 75
24582 Bordesholm
Telefon: 04322 /88 96 71

Bordesholm, 19.04.2023




Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag — B-Plan Nr. 10 Gemeinde Heiligenstedten Inhalt

1 Veranlassung und Aufgabenstellung..........ccccoooviiiiiiiiiiieee 1
2 Rechtliche Rahmenbedingungen ... 1
3 MENOAIK ... 4
T R B Y= 1 (=T o To [ 0T o [ F= Vo = TS USSPPPPRPRN 4
3.1.1  BiotoptypenKartiErUNG ......ccceeeeeeeeeee e 4
3.1.2 Gelandeerfassung BrutVOgel ...........coooviiiiiiiiiii e 4
3.1.3  Erfassung AMPRiDIEN ... 4
3.1.4  Faunistische PotenzialanalySe ...........ocouuiiiiiii i 5
3.1.5  Ausgewertete UNLEIIAgEN ......cccooieeeeeeeeeee e 5
T N 4 (=1 o 1SYod a [W 4 o] ¥ 111 o [P URSPUPPRPRN 5
3.2 1 RelevanNZPrUfUNG .....ccoooeeeeeeeee e 5
3.2.2  KONFIKIANAIYSE ...cvviiiie et e e e e e e 5
4 Charakteristik und Nutzungsstruktur des Betrachtungsgebiets ......... 7
4.1.1 Biotoptypenausstattung des Untersuchungsgebietes............cccceeeeeeeiiieeeeeeeen. 7

5 Faunistischer Bestand............ccoouiiiiiiiiiii e 11
5.1 BIUIVOGEL...ccoiiiiiiiii 11
5.2 AMPIIDIEN .. 12
5.3 WeItere TIergrUPPEN.....ccoiiiiiiiiiieee et 14
6 Vorhabensbeschreilbung .......c.cooovvviiiiiiiii e 15
6.1  Geplantes VOrNahEN ..........ouuiiiiiii e 15
6.2 WIrKFaKLtOreN .....cooiiiiiii 16
7 RelevanzprUfUNg .......oooeceie e e e e eee 17
% Y o ¢ o 1= T 0 [= T4 " U] o TSRS 17
7.2  Européische VOogelarten ..o 17
N N =1 1 V1 Yo Lo 1= DRSSPSR 17
7.3  Arten des Anhang IV der FFH-RIchtlinie............ccccciiiiii 18
8  KonfliKtanalySe.........o oo 21
S 00 R = 11 Yoo 1= 21
9 Artenschutzrechtlicher Handlungsbedarf...........c..cvvviiiiiiiiiiinnne, 23
O = .4 | TR 23
11  Hinweise zum BIiotopSChULZ ..........coviiiiiiiiiiii e, 24
D 1= LU | 25

B.i.A. - Biologen im Arbeitsverbund



Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag — B-Plan Nr. 10 Gemeinde Heiligenstedten Inhalt

Abbildungsverzeichnis:

Abbildung 1: Geltungsbereich des B-Plan Nr. 10 der Gemeinde Heiligenstedten und Abgren-
zung des Untersuchungsgebietes zur Erfassung der Fauna und der Biotoptypen. ......... 1

Abbildung 2: Biotoptypenausstattung des Plangebietes. ..........cccveeviiiiiiiiiiei e, 7
Abbildung 3: Lage der erfassten Brutvogelreviere innerhalb des Untersuchungsgebietes. ...12
Abbildung 4: Lage der im Untersuchungsgebiet festgestellten Amphibien. .............ccccoeee. 13
Abbildung 5: Abgrenzung des Plangebietes (Beaufort9 GmbH, Stand April 2023). .............. 15

Tabellenverzeichnis:

Tabelle 1: Erfasste Biotoptypen mit Angaben zu Schutzstatus und Flachengréfie................ 10
Tabelle 2: Liste der im Untersuchungsgebiet erfassten Brutvogelarten .............ccccccceeeenenn. 11
Tabelle 3: Amphibiennachweise 2020 im Umfeld des Plangebietes ..............coooviviiiiieennees. 12
Tabelle 4: Prufrelevante Brutvogelarten. ... 18

Tabelle 6: Erforderliche artenschutzrechtliche Vermeidungs- und AusgleichsmaRnahmen ..23

B.i.A. - Biologen im Arbeitsverbund



Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag — B-Plan Nr. 10 Gemeinde Heiligenstedten Aufgabenstellung

1 Veranlassung und Aufgabenstellung

Im Nordwesten der Gemeinde Heiligenstedten ist die Errichtung einer Photovoltaik-Freifla-
chenanlage (PV-Anlage) geplant. Der raumliche Geltungsbereich des vorhabenbezogenen B-
Plans Nr. 10 liegt nérdlich der zweispurigen Bahnstrecke ElImshorn- Westerland, westlich des
Friedhofs in Heiligenstedten, dstlich der Gemeindegrenze zur Gemeinde Oldendorf und sud-
lich eines Weges, welcher von der Kreisstrale 36 nach Westen abzweigt. Das Plangebiet
schlief3t die Flurstiicke 177/2, 178/4 und 383/1 Flur 3 der Gemarkung und Gemeinde Heili-
genstedten ein und hat eine Grél3e von ca. 9,7 ha (vgl. Abbildung 1). Es wird derzeit fast
ausschlieRlich landwirtschaftlich genutzt; es dominiert Griinland, doch findet sich im Nordosten
auch eine Ackerflache. Das Untersuchungsgebiet zur Erfassung der Fauna und der Biotopty-
pen reicht Uber das eigentliche Plangebiet hinaus und ist ebenfalls in Abbildung 1 dargestellit.
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Abbildung 1: Geltungsbereich des B-Plan Nr. 10 der Gemeinde Heiligenstedten und Abgrenzung des
Untersuchungsgebietes zur Erfassung der Fauna und der Biotoptypen.

Zur Ordnung der stadtebaulichen Entwicklung im Rahmen der baulichen und sonstigen Nut-
zung wird fur das o.g. Plangebiet der vorhabenbezogene Bebauungsplan Nr. 10 aufgestellt.
Er trifft innerhalb seines raumlichen Geltungsbereiches rechtsverbindliche Festsetzungen flur
die stadtebauliche Entwicklung entsprechend den kommunalen Zielsetzungen. Planungsziel
ist die Schaffung der planungsrechtlichen Voraussetzungen fur die Errichtung einer Freifla-
chen-Photovoltaikanlage zur Einspeisung von elektrischer Energie in das Uberdrtliche Versor-
gungsnetz.
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Mit dem vorliegenden Dokument werden zum einen die Ergebnisse der faunistischen Erhe-
bungen und der Biotoptypenkartierung dokumentiert. Zum anderen wird als zuséatzliche Vo-
raussetzung fur das Genehmigungsverfahren der Artenschutzrechtliche Fachbeitrag vorge-
legt. Hierbei werden die méglichen vorhabensbedingten Beeintrachtigungen der Fauna und
Flora aus artenschutzrechtlicher Sicht beurteilt, in dem das mdgliche Eintreten der in § 44
Abs. 1 BNatSchG formulierten Zugriffsverbote art- bzw. artengruppenbezogen geprift wird.

B.i.A. - Biologen im Arbeitsverbund 2
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2 Rechtliche Rahmenbedingungen

Im Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) sind die Belange des besonderen Artenschutzes
auch im Hinblick auf die Beurteilung von Eingriffen in Natur und Landschaft definiert. Der vor-
liegende Fachbeitrag beinhaltet daher eine gesonderte Betrachtung der mdglichen Auswirkun-
gen des Bauvorhabens aus artenschutzrechtlicher Sicht.

Neben der Ermittlung der relevanten, naher zu betrachtenden Arten ist die zentrale Aufgabe
der vorliegenden Betrachtungen, im Rahmen einer Konfliktanalyse mogliche artspezifische
Beeintrachtigungen zu ermitteln und zu prifen, ob fir die relevanten Arten Zugriffsverbote
ausgeldst werden.

Die zentralen Vorschriften des besonderen Artenschutzes sind in 8 44 BNatSchG formuliert,
der in Absatz 1 fir die besonders geschiitzten und die streng geschitzten Tiere und Pflanzen
unterschiedliche Zugriffsverbote beinhaltet. So ist es gemaf § 44 Abs. 1 BNatSchG verboten

1. wild lebenden Tieren der besonders geschitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu
verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu
beschadigen oder zu zerstéren,

2. wild lebende Tiere der streng geschutzten Arten und der europaischen Vogelarten wah-
rend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderzeiten erheb-
lich zu stéren; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhal-
tungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert,

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der wild lebenden Tiere der besonders geschiitzten Ar-
ten aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstoéren,

4. wild lebende Pflanzen der besonders geschiitzten Arten oder ihre Entwicklungsformen
aus der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschadigen oder zu zerstéren.

Die besonders geschitzten bzw. streng geschiitzten Tier- und Pflanzenarten werden in § 7
Abs. 2 Nr. 13 bzw. Nr. 14 BNatSchG definiert. Als besonders geschiitzt gelten demnach:

a) Arten des Anhang A oder B der Verordnung (EG) Nr. 338/97 (EU-Artenschutzverord-
nung),

b) nicht unter a) fallende, in Anhang IV der Richtlinie 92/43/EWG (Fauna-Flora-Habitat-
Richtlinie) geflihrte Arten,

c) alle europaischen Vogelarten und
d) Arten, die in einer Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 1 BNatSchG aufgefiihrt sind.

Bei den streng geschitzten Arten handelt sich um besonders geschitzte Arten, die aufgefuhrt
sind in:

a) Anhang A der Verordnung (EG) Nr. 338/97 (EU-Artenschutzverordnung),
b) Anhang IV der Richtlinie 92/43/EWG (Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie) oder
c) in einer Rechtsverordnung nach 8 54 Abs. 2 BNatSchG aufgefihrt sind.

B.i.A. - Biologen im Arbeitsverbund 1



Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag — B-Plan Nr. 10 Gemeinde Heiligenstedten Rechtliche Rahmenbedingungen

8 44 Abs. 5 BNatSchG weist auf die unterschiedliche Behandlung von national und gemein-
schaftsrechtlich geschitzten Arten fir nach 8 15 Abs. 1 BNatSchG unvermeidbare Eingriffe in
Natur und Landschaft hin, die nach § 17 Abs. 1 oder Abs. 3 BNatSchG zugelassen werden,
sowie fir Vorhaben im Sinne des § 18 Abs. 2 Satz 1 BNatSchG und privilegiert letztere im
Hinblick auf die Verbote des § 44 Abs. 1 BNatSchG.

§ 45 Abs. 7 BNatSchG ermdglicht Ausnahmen von den Verboten des § 44 Abs. 1 BNatSchG.

Neben den europarechtlich geschitzten Arten gilt die Privilegierung nach § 44 Abs.5
BNatSchG auch nicht fur Arten, die in einer Rechtsverordnung nach 854 Abs.1 Nr. 2
BNatSchG aufgefthrt sind. Hierbei handelt es sich zum einen um in ihrem Bestand gefahrdete
Tier- und Pflanzenarten sowie um solche Arten, fur die die Bundesrepublik Deutschland in
hohem Malf3e verantwortlich ist. Diese Rechtsverordnung ist allerdings noch nicht in Kratft.

Da es sich bei der hier zu betrachtenden Planung um ein Vorhaben im Sinne des § 18 Abs. 2
Satz 1 BNatSchG handelt, sind zwingend alle europarechtlich geschutzten Arten zu bertck-
sichtigen. Dies sind zum einen alle européaischen Vogelarten (Schutz nach VSchRL) und
zum anderen alle in Anhang IV der FFH-Richtlinie aufgefiihrte Arten. Die lediglich nach nati-
onalem Recht besonders geschitzten und streng geschutzten Arten spielen aufgrund der o.g.
Privilegierung im Hinblick auf die Zugriffsverbote nach § 44 Abs. 1 BNatSchG und hinsichtlich
einer moglichen Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG keine Rolle.

Sind in Anhang IV aufgefiihrte Tierarten, europaische Vogelarten oder solche Arten betroffen,
die in einer Rechtsverordnung nach 8§ 54 Absatz 1 Nummer 2 aufgefihrt sind, liegt ein Verstol3
gegen

1. das To6tungs- und Verletzungsverbot nicht vor, wenn die Beeintrachtigung durch den Ein-
griff oder das Vorhaben das T6tungs- und Verletzungsrisiko fir Exemplare der betroffenen
Arten nicht signifikant erhdht und diese Beeintrachtigung bei Anwendung der gebotenen,
fachlich anerkannten SchutzmafRnahmen nicht vermieden werden kann,

2. das Verbot des Nachstellens und Fangens wild lebender Tiere und der Entnahme, Be-
schadigung oder Zerstérung ihrer Entwicklungsformen nach Absatz 1 Nummer 1 nicht vor,
wenn die Tiere oder ihre Entwicklungsformen im Rahmen einer erforderlichen MaRhahme,
die auf den Schutz der Tiere vor Tétung oder Verletzung oder ihrer Entwicklungsformen
vor Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung und die Erhaltung der 6kologischen Funk-
tion der Fortpflanzungs- oder Ruhestétten im raumlichen Zusammenhang gerichtet ist,
beeintrachtigt werden und diese Beeintrachtigungen unvermeidbar sind,

3. das Verbot nach Absatz 1 Nummer 3 liegt nicht vor, wenn die 6kologische Funktion der
von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestéatten im raumli-
chen Zusammenhang weiterhin erfullt wird.

In diesem Zusammenhang konnen Vermeidungsmal3nahmen mit dem Ziel vorgesehen wer-
den, dass nicht gegen die Verbote des § 44 Abs. 1 BNatSchG verstof3en wird oder Beeintrach-
tigungen zumindest minimiert werden. Ist dies nicht moglich, ware nachzuweisen, ob die na-
turschutzfachlichen Voraussetzungen fir eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG gege-
ben sind. Eine Ausnahme darf nur zugelassen werden, wenn das Uberwiegen von zwingenden
Grinden des offentlichen Interesses vorliegt, zumutbare Alternativen nicht gegeben sind und
sich der Erhaltungszustand der Populationen einer artenschutzrechtlich relevanten Art nicht
verschlechtert, soweit nicht Art. 16 Abs. 1 der Richtlinie 92/43/EWG weitergehende
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Anforderungen enthalt.

Vor dem Hintergrund des dargelegten gesetzlichen Rahmens sind die Auswirkungen des ge-
planten Vorhabens auf die artenschutzrechtlichen Belange zu untersuchen. So ist zu prifen,
ob Zugriffsverbote gemani § 44 Abs. 1 BNatSchG ausgeltst werden konnen und welche Mal3-
nahmen ergriffen werden missen, um das Eintreten von Verbotstatbestanden zu vermeiden.
Ist dies nicht moglich, ware nachzuweisen, ob die naturschutzfachlichen Voraussetzungen fur
eine Ausnahme nach 8 45 Abs. 7 BNatSchG gegeben sind.

B.i.A. - Biologen im Arbeitsverbund 3
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3 Methodik

3.1 Datengrundlage

3.1.1 Biotoptypenkartierung

Die vegetationskundliche und naturschutzrechtliche Ansprache samtlicher das Untersu-
chungsgebiet umfassenden Vegetationsbestande sollte in Form einer Biotoptypenkartierung
erfasst werden (Abgrenzung siehe Abbildung 1). Hierzu wurde am 17.05.2022 kurz vor der
ersten Mahd der Grinlandflachen eine Vor-Ort-Aufnahme der Bestéande unter besonderer Be-
ricksichtigung der nach 8 30 BNatSchG i.V.m. 8§ 21 LNatSchG Schleswig-Holstein gesetzlich
geschutzten Biotopen durchgefiihrt. Hierbei wurden auch Informationen zum Pflanzenarten-
spektrum gesammelt. Die Gelandeaufnahme erfolgte unter Zuhilfenahme eines Luftbildes. Die
Typisierung erfolgte auf Grundlage der aktuellen ,Kartieranleitung und Biotoptypenschlissel
fur die Biotopkartierung Schleswig-Holstein“ (LLUR 2022a).

3.1.2 Gelandeerfassung Brutvdgel

Zur Erfassung der Brutvogel wurden im Untersuchungsgebiet (Abgrenzung siehe Abbildung 1)
im Zeitraum zwischen Ende Marz und Mitte Mai 2022 vier Gelandebegehungen bei glinstigen
Witterungsbedingungen durchgefiihrt. Die Durchgange erfolgten ganz tiberwiegend in den fru-
hen Morgenstunden zur Zeit der héchsten Gesangsaktivitat. Die Erfassungsdurchgénge er-
folgten am 25.03., 08.04., 20.04. und 17.05.2022. Weitere Hinweise wurden im Rahmen der
Begehungen zur Erfassung der Amphibien notiert.

Alle Beobachtungen wurden mit Angabe zur Art, Anzahl und Verhalten in Tageskarten einge-
tragen. Folgende Beobachtungen und Hinweise sprechen fiir den Brutstatus einer Art (vgl. z.B.
SUDBECK et al. 2005):

= wiederholte revieranzeigende Merkmale wie Gesang oder Balz,
= Nestbauaktivitaten,

= energisches Warnen und

= Fittern und Fihren von Jungen.

Von der Suche von Nestern wurde aus Artenschutzgriinden abgesehen. Im Rahmen der Ge-
landekartierungen wurden darliber hinaus Nahrungsgaste und Rastvigel erfasst.

3.1.3 Erfassung Amphibien

Zur Erfassung der Amphibienbestdnde wurde das Untersuchungsgebiet (Abgrenzung siehe
Abbildung 1) im Zeitraum von Anfang April bis Mitte Mai dreimal begangen (08.04., 20.04. und
17.05.2022). Weitere Hinweise wurden im Rahmen der ersten Begehung zur Erfassung der
Brutvogel notiert (23.03.2022, erste Suche nach Frihlaichern). Im Zuge der Erfassungen wur-
den samtliche geeignete Grabenstrukturen abgelaufen. Die Untersuchungen wurden optisch
und akustisch durchgefuhrt. Der Schwerpunkt der Erfassungen lag im zeitigen Frihjahr auf
der Erfassung frihlaichender Arten (Erfassung wandernder Tiere und von Laich). Mit in die
Untersuchung eingeschlossen wurden zwei Fischteiche, die unmittelbar nérdlich an das Plan-
gebiet angrenzen. Hintergrund sind mégliche funktionale Beziehung zwischen den Fischtei-
chen als Laichgewdasser und den Flachen im Plangebiet als Nahrungslebensraum.

B.i.A. - Biologen im Arbeitsverbund 4
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3.1.4 Faunistische Potenzialanalyse

Zur Ermittlung von Vorkommen weiterer artenschutzrechtlich relevanter Arten wurde neben
der Datenabfrage (Kap. 3.1.5) eine faunistische Potenzialanalyse durchgefiihrt. Sie hat zum
Ziel, im Rahmen der Gelandebegehungen die im Plangebiet und dessen naher Umgebung
vorhandene Lebensraumausstattung mit den artspezifischen Habitatanspriichen potenziell in
Betracht zu ziehender Tierarten (z. B. Fledermé&use, Reptilien) in Beziehung zu setzen und ein
mdgliches Vorkommen von Arten abzuleiten. Eine wichtige Grundlage bei der Ableitung des
potenziell zu erwartenden Artenspektrums bilden die in Kap. 3.1.5 aufgelisteten Datenquellen.

3.1.5 Ausgewertete Unterlagen

Zur Ermittlung von mdglichen Vorkommen artenschutzrechtlich relevanter Tier- und Pflanzen-
arten im Betrachtungsraum wurden folgende Unterlagen ausgewertet bzw. folgende Quellen
abgefragt:

= Aktuelle Abfrage und Auswertung des Artenkatasters (faunistische Datenbank) des Lan-
desamtes fur Landwirtschaft, Umwelt und landliche Rdume Schleswig-Holstein (LLUR,
heute Landesamt fir Umwelt, LfU) von 03/2022, aktualisiert in 03/2023,

= Auswertung der gangigen Werke zur Verbreitung von Tier- und Pflanzenarten in Schles-
wig-Holstein (v. a. KOoP & BERNDT 2014, BORKENHAGEN 2011, HAACKS & PESCHEL 2007,
KLINGE & WINKLER 2005, MELUND 2017-21, MEKUN 2022, STUHR & JODICKE 2013,
LLUR 2018, AKLSH 2015).

= BIA (Biologen im Arbeitsverbund) (2013): Faunistischer Fachbeitrag im Rahmen der UVS
zum dreistreifigen Ausbau der B 5 zwischen Wilster und Itzehoe.- Unveroff. Gutachten im
Auftrag des LBV-SH, Niederlassung Itzehoe, 69 S.

3.2 Artenschutzprifung

Die Abarbeitung der artenschutzrechtlichen Prifschritte erfolgt in Anlehnung der von LBV-SH
& AFPE (2016) vorgeschlagenen Methodik.

3.2.1 Relevanzpriufung

Die Relevanzprifung (Kap. 7) hat zur Aufgabe, diejenigen nachgewiesenen Arten zu ermitteln,
die zum einen aus artenschutzrechtlicher Sicht (vgl. Kap. 2) und zum anderen hinsichtlich der
mdglichen Wirkungen des Vorhabens als relevant einzustufen sind. So kénnen unter den de-
finierten europarechtlich geschitzten Arten alle jene Arten ausgeschieden werden, die im Un-
tersuchungsgebiet aufgrund ihres Verbreitungsmusters oder aufgrund fehlender geeigneter
Habitatstrukturen nicht vorkommen oder die gegeniiber den vorhabensspezifischen Wirkfak-
toren als unempfindlich gelten.

Fur die verbleibenden relevanten Arten schlief3t sich eine artbezogene Konfliktanalyse an.

3.2.2 Konfliktanalyse

In der Konfliktanalyse ist zu prufen, ob fur die relevanten, gemaR der durchgefihrten Rele-
vanzprifung ndher zu betrachtenden Arten die spezifischen Verbotstatbestdande des § 44
Abs. 1 BNatSchG eintreten.
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In der artbezogenen Wirkungsprognose werden die vorhabensbedingten Wirkungen (bau-, be-
triebs- oder anlagebedingte Wirkungen) den artspezifischen Empfindlichkeitsprofilen gegen-
Ubergestellt und geprift, welche der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande fur die rele-
vanten Arten zutreffen bzw. zu erwarten sind. Die Beurteilung erfolgt standardisiert in Anleh-
nung an den Artenschutzvermerk des LBV-SH & AFPE (2016). Auf die Verwendung von Form-
blattern wird allerdings verzichtet.

Die Ergebnisse der Konfliktanalyse werden in Kapitel 8 zusammengefasst.

B.i.A. - Biologen im Arbeitsverbund 6
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4 Charakteristik und Nutzungsstruktur des Betrachtungs-
gebiets

4.1.1 Biotoptypenausstattung des Untersuchungsgebietes

Die Biotoptypenausstattung des Untersuchungsgebietes ist in der folgenden Abbildung 2 dar-
gestellt. Besonders grof3e Flachenanteile nehmen intensiv als Silagegrinland genutzte Griin-
landbestande ein, die im Westen und Stdosten des Untersuchungsgebietes ausgebildet sind.
Sie erreichen eine FlachengroéRRe von knapp Uber 10 ha (vgl. Abbildung 2, Tabelle 1 sowie Foto
1, 2 und 3) und werden von vergleichsweise artenarmen Bestadnden mit Dominanz des Deut-
schen Weidelgrases gepréagt. Typische Begleitarten sind beispielsweise Wiesen-Fuchs-
schwanz, Gemeines Rispengras und Gemeiner Léwenzahn. Die Flachen werden intensiv ge-
dungt und mehrmals im Jahr gemaht. Die Bestdnde lassen sich dem ,,Artenarmen Wirt-
schaftsgrinland“ (GAy) zuordnen.

Intensivacker (AAy) Nahrstoffreiches Nassgranland (GNr) Sonstiger Graben (FGy) ’;":%558" N

Artenarmes Wirtschaftsgriinland (GAy) Ruderale Staudenflur frischer Standorte (RHm) r___! Untersuchungsgebiet ©GeoBasis DE/LVermGeo SH/CC BY 4.0

Artenarmer bis méRig artenreicher Flutrasen (GYn) 1 Quellsumpf mit typischen Quellzeigern (NSq) 0 200

Abbildung 2: Biotoptypenausstattung des Plangebietes.

Der westliche Flachenkomplex des Typs GAy liegt bereits im Bereich der Marschen und damit
hinsichtlich des Geldndeniveaus etwas tiefer. Die Flachen sind daher durch zahlreiche Griip-
pen und groRere Graben gekennzeichnet. Der dstliche Flachenkomplex liegt etwas héher und
umfasst in den nordlichen Randbereichen die Geestkante. Hier sind nur einzelne Entwasse-
rungsgraben ausgebildet (Abbildung 2).

Die im Untersuchungsgebiet ausgebildeten Graben lassen sich dem Typ ,,Sonstiger Graben“
(FGy) zuordnen. Der Typ erreicht insgesamt eine Lange von 880 m, die einzelnen Grabenab-
schnitte sind allerdings unterschiedlich ausgebildet (vgl. Tabelle 1 sowie Foto 4, 5 und 6). Weit
verbreitet sind Flutrasenbestande mit Arten wie Weil3es Strauf3gras und Flutender Schwaden
(Foto 5), einzelne Abschnitte weisen Schilfbestdnde auf (Foto 6). Der Hauptabflussgraben im
Siden des Gebietes wurde frisch ausgehoben und war vegetationslos.

B.i.A. - Biologen im Arbeitsverbund 7
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Foto 1: Westliche, gegruppte Grunlandbereiche des Foto 2: Westliche, gegrippte Grunlandbereiche des
Untersuchungsgebietes (Marz 2022, Blickrichtung West). Untersuchungsgebietes (April 2022, Blickrichtung Stdwest).

Foto 3: Ostliche Griinlandbereiche des Untersuchungs- Foto 4: Grabenabschnitt stiidostlich der Biotopflache (Marz
gebietes (April 2022, Blickrichtung Nordost). 2022, Blickrichtung Nordost).

Foto 5: Grabenabschnitt mit Flutrasenbestanden im Osten Foto 6: Von Réhrichtbestadnden eingenommener Grabenab-
des Untersuchungs-gebietes (Marz 2022, Blickrichtung schnitt im Westen des Plangebietes (Marz 2022, Blickrichtung
Sudost). Sldwest).

Der nordéstliche Teil des Untersuchungsgebietes, der auch das Vorhabengebiet umfasst, ist
durch einen ,Intensivacker” (AAy) gekennzeichnet, der im Untersuchungsjahr wie im Vorjahr
mit Mais bestellt wurde. Die Flache befindet sich im Geestbereich und liegt deutlich tber den
sich nach Sudwesten anschlieRenden Grinlandflachen der Elbmarsch (Foto 7).
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Eine Besonderheit stellt der sudliche Teil des Untersuchungsgebietes dar. Hier ist im Uber-
gangsbereich zwischen Geest und Elbmarsch ein gré3erer Quellbereich ausgebildet, der von
feucht beeinflusstem Grinland flankiert wird. Der eigentliche Quellhiigel (Foto 8) ist seit lan-
gerem ungenutzt und wird von artenreichen Bestanden aus Seggen, Binsen, Hochstauden
und sonstigen Feuchtarten gepragt. Der Bereich lasst sich insgesamt als ,,Quellsumpf“ (NSq)
typisieren, als Nebenbiotoptypen haben sich ,,GroRseggenriede (NSs) und ,,Hochstauden-
sumpfe*“ (NSr) ausgebildet. Typische und pragende Arten sind vor allem Rispen-Segge, Ma-
desuf3, Blutweiderich und Wald-Simse. Hervorzuheben sind grof3e Bestande der gefahrdeten
Arten Breitblattriges Knabenkraut (RL 3) und Kleiner Baldrian (RL 3, vgl. Foto 9). Weitere
kennzeichnende Feuchtarten sind beispielsweise Bach-Nelkenwurz, Wasser-Schwaden,
Sumpfdotterblume, Sumpf-Labkraut, Schnabel-Segge und Schlamm-Schachtelhalm.

Foto 7: Hoher gelegene Ackerflache im Nordosten des Foto 8: GroRseggenried im Quellbereich (Marz 2022,
Plangebietes (Marz 2022, Blickrichtung Stdwest). Blickrichtung Siidwest).

{ BT P2

Foto 9: Quellvegetation mit Kleinem Baldrian und Foto 10: Blick auf den sich nordwestlich an den Quellbereich
Breitblattrigem Knabenkraut (Mai 2022). anschlielenden Feuchtgriinlandbestand (Marz 2022,
Blickrichtung Stidwest).

Nordwestlich schlie3t sich an den Quellhtgel eine ebene, nasse und regelmafig geméhte
Flache an, die von sehr artenreichen Grinlandbestanden eingenommen wird. Das haufige und
pragende Auftreten von Arten wie Sumpfdotterblume, Kuckucks-Lichtnelke, Sumpf-Hornklee,
Wiesen-Segge, Glieder-Binse, Breitblattrigem Knabenkraut (RL 3) und vielen weiteren Arten
l&sst eine Zuordnung der Bestande zum Typ ,,Seggenreiches Nassgriinland“ (GNr) zu.

Quellsumpf und Nassgriinland unterliegen dem gesetzlichen Schutz nach § 30 BNatSchG
i.V.m. 8 21 LNatSchG Schleswig-Holstein. Die Biotoptypen werden in der Biotopverordnung
unter den Ziffern 2.b und 2.d aufgefiihrt. Es handelt sich um zwei in Schleswig-Holstein sehr
seltene Biotoptypen (vgl. hierzu auch LLUR 2022b).
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Die westlich an den Quellkomplex angrenzenden Flachen werden wiederum intensiver ge-
nutzt, weisen allerdings gegeniber den Bestanden des Typs GAy verstarkt Flutrasenarten wie
Kriechender Hahnenful3, Wiesen-Schaumkraut, Weies Strauf3gras und Knick-Fuchsschwanz
auf. Die Bestande werden als ,,Artenarmer bis maRig artenreicher Flutrasen* (GYn) typi-
siert; sie erfillen nicht die Schutzkriterien nach 8 30 BNatSchG i.V.m. 8§ 21 LNatSchG Schles-
wig-Holstein.

Kleinflachig treten randlich schlie3lich ungenutzte Sdume mit hohem Anteil an Rohrglanzgras
und Brennnessel auf, die dem Typ ,,Ruderale Staudenflur frischer Standorte“ (RHm) zuge-
ordnet werden.

In der folgenden Tabelle werden alle erfassten Biotoptypen nochmals zusammenfassend mit
Angaben zu ihrem gesetzlichen Schutzstatus aufgefihrt:

Tabelle 1: Erfasste Biotoptypen mit Angaben zu Schutzstatus und FlachengroRe.

Kiirzel |Biotoptyp Schutz- | Biotopver- | Flache
status ordnung [ha]

FG — Graben

FGy Sonstiger Graben - - ‘ 882 m

NS — GroRRseggen- und Simsenriede sowie sonstige Staudensimpfe

NSq Quellsumpf 8§30, 821 2.b 0,57

NSs GrofRseggenried (nur Nebenbiotoptyp) §30,821 2.9 A

NSr Hochstaudensumpf (nur Nebenbiotoptyp) 830,821 2.b A

G — Grunland

GNr Nahrstoffreiches Nassgrtinland 830,821 2d 0,49

GAy Artenarmes Wirtschaftsgrinland - - 10,28

GYn Artenarmer bis mafig artenreicher Flutrasen - - 0,88

AA — Acker

AAy ‘ Intensivacker ‘ - ‘ - ‘ 2,8

RH — Ruderalfluren

RHmM ‘ Nitrophytenflur ‘ - ‘ - ‘ 1,03

Legende (Schutzstatus): nach § 30 Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG)

nach § 21 Landesnaturschutzgesetz Schleswig-Holstein (LNatSchG)
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5 Faunistischer Bestand

5.1 Brutvdgel

Alle im Plangebiet erfassten Brutvogelarten sind in der folgenden Tabelle 2 aufgefihrt. Dem-
nach konnten 5 Arten erfasst werden, von denen allein der Wiesenpieper in Schleswig-Hol-
stein auf der Vorwarnliste gefuhrt wird und bundesweit als stark gefahrdet eingestuft wird. Alle
weiteren Arten gelten als ungeféahrdet.

Vier der festgestellten 5 Arten briteten innerhalb des Quellsumpfes, in dem Rohrammer, Wie-
senpieper und Blaukehlchen ausschlie3lich vorkamen. Das Schwarzkehlchen besal? zwei
weitere Reviere im Bereich eines durch Schilfbestdnde gekennzeichneten Grabenabschnittes
und am Rande eine grofReren Sukzessionsflache an der sudlichen Grenze des Untersu-
chungsgebietes (vgl. Abbildung 3). Weiterhin konnte die Stockente mit zwei Revieren im Wes-
ten des Untersuchungsgebietes festgestellt werden.

Tabelle 2: Liste der im Untersuchungsgebiet erfassten Brutvogelarten

Deutscher Name [Wiss. Artname = | = Bemerkungen
I
w|lo|5|®
N~
o - | n
04 o hd > w
1. |[Blaukehichen Luscinia svecica 1 | s |Quellsumpf
2. |Rohrammer Emberiza schoeniclus 1 b |Quellsumpf
3. |Schwarzkehlchen Saxicola rubicula 3 b |Quellsumpf und Graben
4. |Stockente Anas platyrhynchos 2 /M| b |Graben
5. |Wiesenpieper Anthus pratensis 1 \% 2 b |Quellsumpf

Legende: RP: Revierpaare, RL SH: Status nach Roter Liste Schleswig-Holstein (KIECKBUSCH et al. 2021), RL D: Status nach
Roter Liste Deutschland (RYSLAvVY et al. 2020), Gefahrdungsstatus: 0= ausgestorben, 1= vom Aussterben bedroht, 2= stark
geféhrdet, 3= gefahrdet, V= Vorwarnliste, R= extrem selten (rare), = ungefahrdet, aber SH tragt nationale Verantwortung,
VSchRL: Art des Anhangs |, Il oder Il der Europaischen Vogelschutzrichtlinie, § 7 BN: Streng (s) bzw. besonders (b) ge-
schitzte Arten nach § 7 BNatSchG

Ein weiteres Wiesenpieperrevier lag nordwestlich des Untersuchungsgebietes in einem Ab-
stand von knapp 100 m zu diesem (ohne Darstellung in Abbildung 3). In den nérdlich an das
Untersuchungsgebiet angrenzenden Gehdlz- und Waldbestanden wurden wahrend der Bege-
hungen zahlreiche Gehdlzbriterarten erfasst. Zu nennen sind folgende Arten: Amsel, Blut-
hanfling, Buchfink, Buntspecht, Dorngrasmiicke, Gartenrotschwanz, Goldammer, Habicht,
Kohlmeise, Kolkrabe, Mdnchgrasmiicke, Rotkehlchen, Singdrossel, Star, Stieglitz, Zaunkonig
und Zilpzalp.

Im Artkataster des Landes (LANIS im LfU) sind folgende Brutnachweise weiterer Arten doku-
mentiert:

= Weildstorch in Bekmoor, 2022, ca. 1,5 km zum Plangebiet,
= Weildstorch in Heiligenstedten, 2021, ca. 1 km zum Plangebiet,
= Uhu im Heiligenstedter Holz, 2021, ca. 1,5 km zum Plangebiet,

= Scheiereule, diverse 2018- 2022, Oldendorf (1,6 km), Striebel-Neuhof (1,5 km) und Bek-
dorf (2,2 km).
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Blaukehlchen @ Stockente Mastab
1:4.000

) Rohrammer (> Wiesenpieper ©GeoBasis DE/LVermGeo SHICC BY 4.0

—
Schwarzkehlchen s J Untersuchungsgebiet |

Abbildung 3: Lage der erfassten Brutvogelreviere innerhalb des Untersuchungsgebietes.

5.2 Amphibien
Alle im Rahmen der Begehungen erfassten Arten sind in der folgenden Tabelle aufgefihrt:

Tabelle 3: Amphibiennachweise 2020 im Umfeld des Plangebietes

Wissenschaftlicher Name Deutscher Name RL SH RL D FFH
1 Triturus vulgaris Teichmolch * * -
2 Rana kl. esculenta Teichfrosch * * -

Legende: RL SH: Status nach Roter Liste Schleswig-Holstein (KLINGE & WINKLER 2019), RL D: Status nach Roter Liste Deutsch-
land (Rote-Liste-Gremium Amphibien und Reptilien 2020), Gefédhrdungsstatus: 1 = vom Aussterben bedroht, 2 = stark gefahrdet,
3 = gefahrdet, * = ungefahrdet, V = Vorwarnliste, R = extrem selten (rare), D = Daten mangelhaft, G = Gefahrdung anzunehmen.

Demnach gelang wéhrend der Untersuchung allein der Nachweis von Teichmolch und Teich-
frosch. Wahrend sich der Teichmolch auf die nérdlich an das Plangebiet angrenzenden Fisch-
teiche beschrankte und nur vereinzelt vorkam (vgl. Foto 11), wurde der Teichfrosch héaufiger
und an mehreren Stellen, auch an geeigneten Grabenabschnitten, festgestellt (vgl. Abbildung
4 und Foto 12).

Die Amphibienfauna muss daher als sehr artenarm bezeichnet werden. Arten des Anhang IV
der FFH-Richtlinie wie der Moorfrosch wurden nicht festgestellt.
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Foto 11: Fischteiche nérdlich des Plangebietes mit Foto 12: Grabenabschnitt sudlich Quellbereich mit
Vorkommen von Teichmolch und Teichfrosch. Vorkommen des Teichfroschs.

Auch in den abgefragten Daten des Artkatasters finden sich nur wenige Amphibiennachweise,
die zudem aus den Jahren 1998 und 2000 stammen und demnach veraltet sind. Sie umfassen
Nachweise von Gras- und Moorfrosch aus mehreren Gewdélleuntersuchungen aus den Berei-
chen Oldendorf und Bekhof.

Ein Hinweis auf ein mogliches Vorkommen des Moorfroschs liegt auch aus dem Bereich der
ehemaligen Klarteiche sidlich der B 5 vor. Hier wurde im Zuge der Untersuchungen zum Aus-
bau der BundesstralRe in 2008 unbestimmter Braunfroschlaich gefunden, der mdglicherweise
vom Moorfrosch stammte (BiA 2013). Der Bereich liegt in 530 m zum Plangebiet und ist sowohl
von der B 5 als auch von der Bahnlinie vom Plangebiet getrennt.

@ Teichfrosch MaBstab
1:4.000

1 @ Teichmolch ©GeoBasis DE/LVermGeo SHICC BY 4.0
- .
AL o

1 Untersuchur

Abbildung 4: Lage der im Untersuchungsgebiet festgestellten Amphibien.
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5.3 Weitere Tiergruppen

Das Vorkommen weiterer insbesondere artenschutzrechtlich relevanter Tierarten wird im Zuge
der artenschutzrechtlichen Relevanzpriufung aufgezeigt (vgl. Kap. 7.3).
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6 Vorhabensbeschreibung

6.1 Geplantes Vorhaben

Der raumliche Geltungsbereich des vorhabenbezogenen B- Planes Nr. 10 liegt nérdlich der
zweispurigen Bahnstrecke EImshorn- Westerland, westlich des Friedhofs in Heiligenstedten,
ostliche der Gemeindegrenze zur Gemeinde Oldendorf und sudlich eines Weges, welcher von
der KreisstralRe K 36 nach Westen abzweigt (Abbildung 5). Die Flache schliel3t die Flurstiicke
177/2; 178/4 und 383/1 Flur 3 der Gemarkung und Gemeinde Heiligenstedten ein und hat eine
Grole von ca. 9,7 ha.

' Gemeinde Heilig:
Legende ! )
Geltungsbereich zur 5. Anderung des gemeinsamen
[Flachennutzungsplanes der Arbeitsgemeindschaft [tzehoe und
(Sonstiges) Sondergebiet [Umland fir das Gebiet Heiligenstedten und zur Aufstellung des
N 3 vorhabenbezogenen Bebauungsplanes Nr. 10 fir das Gebiet nérdlict
@ §,9 Al?s;1 N-r. 1524 §j APS' 2.‘Nr. L BE;G? § 11.BmNVO der Bahnstrecke "Elmshorn - Westerland" und westlich der Strafte
Vs P rei "Julianka"
PR T Caelf 1+ Py MaRstab 1: 4000
[ opafikat ) | beaufort
Datum: 20.07.2021 Beaufort 9 GmbH
Gmk 2038 gedindert: 02.09.2022 Essener Str. 4, Valvo-Park
f15  Gemarkung und Flurnummer gesindert 22419 Hamburg
bearbeitet: J.Standke mfggég?f?gg?é)de
gezeichnet J.Standke

Abbildung 5: Abgrenzung des Plangebietes (Beaufort9 GmbH, Stand April 2023).

Die Planung des Vorhabentragerin umfasst den Bau und den Betrieb eine Photovoltaik- Frei-
flachenanlage mit einer Gesamtleistung von ca. 10 MWp in der Gemeinde Heiligenstedten.

Es soll die Errichtung von PV- Modulen und deren Nebenanlagen wie Wechselrichter-, Trans-
formatoren- du Ubergabestationen sowie deren Zuwegungen zugelassen werden. Die PV-
Module, deren Oberflache reflexionsarm ausgestaltet wird, werden auf sog. Tischreihen
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montiert, die aus Stahl- bzw. Aluminiumprofilen bestehen. Im Boden werden die Tischreihen
mit gerammten Stahlprofilen verankert. Zur besseren Ausnutzung der Sonneneinstrahlung
werden die Module bevorzugt exakt nach Siden, mit 10 — 20° geneigt, auf den Modultischen
fixiert. Neben der Sudausrichtung kann unter bestimmten Voraussetzungen auch eine Ost—
Westausrichtung mit 10 — 15° Neigung technisch geboten sein.

Der Abstand zwischen den Reihen wird voraussichtlich zwischen 2,5 m und 3,5 m betragen.
Die Bauhthe der PV-Module betragt maximal 3,5 m Uber der Gelandeoberflache und die der
Nebengebaude maximal 3,5 m Uber Gelandeoberflache. Die Trafo- / Ubergabestationen wer-
den auf ein verdichtetes Schotter- oder Sandbett gestellt.

Die verkehrliche Erschlielung ist Uber den Abzweig der Kreisstralle K 36 auf die Gemein-
destralRe Julianka am Friedhof vorbei vorgesehen. Neben dieser im letzten Stiick leicht aus-
zubauenden Zufahrt sind keine weiteren Zufahrten geplant.

Der Netzanschluss ist von den drtlichen Netzbetreibern Stadtwerke Steinburg und SH-Netz
am Umspannwerk Itzehoe Mitte zugewiesen worden. Eine Kabeltrasse wird parallel zum Plan-
verfahren erarbeitet.

Die Nutzungsart und -intensitat der Flache im Bereich der Module wird als extensive Grin-
landbewirtschaftung durch (Beweidung oder) Mahd bestimmt. Die eingezeichnete Biotopfla-
che wird nicht in die Belegung mit PV-Modulen einbezogen.

6.2 Wirkfaktoren

Nachfolgend werden die Wirkfaktoren des geplanten Vorhabens aufgefiihrt, die moglicher-
weise Schadigungen und Stérungen der artenschutzrechtlich relevanten Arten verursachen
koénnen:

Baubedingte Wirkfaktoren

= Temporare Flacheninanspruchnahme durch Bau- und Lagerflachen sowie durch Zufahrten,
= Baubedingte Larm- und Schadstoffemissionen,

= Optische Stérungen (Scheuchwirkungen) durch die Anwesenheit von Menschen und Ma-
schinen,

= Baubedingter Verlust von Lebensrdumen durch Vegetationsbeseitigung,

= Baubedingte Tétungen einzelner Individuen durch Beseitigung von Vegetation sowie durch
den Baustellenverkehr wahrend der Brut- bzw. Wanderungszeiten.

Anlagebedingte Wirkfaktoren

* Dauerhafter direkter und indirekter Lebensraumverlust durch Uberbauung und Beschat-
tung.

Betriebsbedingte Wirkfaktoren

= Betriebsbedingte Larm- und Schadstoffemissionen sind nicht zu erkennen, dieser Wirkfak-
tor braucht daher nicht weiter betrachtet werden.
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7 Relevanzprifung

7.1 Vorbemerkung

Wie in Kapitel 2 ausgefihrt, sind im Rahmen der Konfliktanalyse aus artenschutzrechtlicher
Sicht alle europaischen Vogelarten sowie alle Arten des Anhang IV der FFH-Richtlinie zu be-
ricksichtigen. Da es sich bei der hier zu betrachtenden Planung um ein Vorhaben im Sinne
des § 18 Abs. 2 Satz 1 BNatSchG, spielen die lediglich nach nationalem Recht besonders
geschitzten und streng geschitzten Arten aufgrund der Privilegierung gemaR § 44 Abs. 5
BNatSchG im Hinblick auf die Zugriffsverbote nach § 44 Abs. 1 BNatSchG und hinsichtlich
einer moglichen Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG somit keine Rolle. Hinweise zu mdg-
lichen Beeintrachtigungen werden in Kap. 7.4 formuliert.

7.2 Europaische Vogelarten

7.2.1 Brutvogel

Ausgehend von allen im Zuge der Gelande- und Datenerhebung ermittelten Arten kénnen in
einem der Konfliktanalyse vorangestellten Prifschritt diejenigen Arten herausgestellt werden,
die gegeniber den vorhabensspezifischen Wirkfaktoren unempfindlich sind und fir die rele-
vante Beeintrachtigungen aufgrund der ausreichenden Entfernung zum geplanten Vorhaben
im Vorfeld ausgeschlossen werden konnen.

Dies trifft auf jene Arten zu, die ausschlieB3lich au3erhalb des Plangebietes festgestellt wurden
oder deren Lebensraumstrukturen durch das geplante Vorhaben nicht in Anspruch genommen
werden. Zu nennen sind hier in erster Linie alle Gehdlzbriter, die in den an das Plangebiet
nordlich angrenzenden Geholz- und Waldbesténden briuten. Diese werden vorhabensbedingt
nicht in Anspruch genommen. Zwar sind prinzipiell Stérungen wéahrend der Bauphase maoglich,
doch handelt es sich um tUberwiegend stérungsunempfindliche Arten. Es ist Gberdies zu be-
rticksichtigen, dass Stérungen im Sinne des § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG nur einschlagig wer-
den, wenn sich in ihrer Folge der Erhaltungszustand der Lokalpopulation einer betroffenen Art
verschlechtert. Bei flachig vorkommenden und ungefahrdeten Vogelarten ist ein Eintreten des
Storungstatbestandes in der Regel ausgeschlossen. Die geringe Spezialisierung dieser Arten
sowie der hohe Anteil an geeigneten Habitatstrukturen filhren dazu, dass rdumlich zusammen-
hangende lokale Populationen sehr grof3flachig abzugrenzen sind und in der Regel sehr hohe
Individuenzahlen aufweisen. Vorhabensbedingte Stérungen betreffen daher nur geringe An-
teile der betroffenen Population. Eine Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen
Population und damit die Erfiillung des Verbotstatbestands der erheblichen Stérung kann unter
diesen Voraussetzungen in der Regel ausgeschlossen werden (vgl. RUNGE et al. 2010). Dies
trifft fr die in der Nachbarschaft zu den Vorhabensflachen vorkommenden Gehdlzbriterarten
Zu.

Gleiches gilt fur die Arten Weil3storch und Schleiereule, deren Bruthabitate in Entfernungen
von 1-1,5 km zum Plangebiet liegen. Baubedingte Stérungen am Brutplatz sind somit ausge-
schlossen. Fur beide Arten, insbesondere den Weil3storch als Art mit besonders hohem Raum-
bedarf, ist allerdings nicht auszuschliel3en, dass sie das Plangebiet als Nahrungshabitat nut-
zen. Bezlglich mdglicher baubedingter Stérungen gilt, dass sie diesen ausweichen kénnen,
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da im Umfeld ihrer Brutstandorte vergleichbare Grinlandflachen in groRem Umfang zur Ver-
fugung stehen.

Eine flachige Bebauung der Grinlandflachen im Plangebiet mit Photovoltaik-Modulen stellt
allerdings prinzipiell eine deutliche Verringerung der Eignung der Flachen als Nahrungshabitat
von Weil3storch und Schleiereule dar. Der Umfang von ca. 6 ha liegt allerdings im Vergleich
zu den fast flachig um die Brutstandorte ausgebildeten Griunlandflachen im Raum, die eine
Dimension von mehreren Quadratkilometern aufweisen, in einer du3erst geringen Grol3enord-
nung. Ein relevanter dauerhafter Flachenverlust von Nahrungshabitaten lasst sich fur die bei-
den Arten folglich nicht ableiten. Sie brauchen in der Konfliktanalyse daher nicht mehr betrach-
tet werden. Gleiches gilt fur den Uhu, der aktuelle Brutvorkommen im Heiligenstedter Holz
aufweist und fur den das Plangebiet infolge der Entfernung kein geeignetes Nahrungshabitat
darstellt.

Fur alle innerhalb des Untersuchungsgebietes nachgewiesenen Arten kdnnen Schadigungs-
und Stoérungstatbestande hingegen nicht im Vorhinein ausgeschlossen werden, da das Plan-
gebiet flachig mit PV-Anlagen bebaut werden soll. Mdgliche vorhabensbedingte Beeintréachti-
gungen sind daher im Rahmen der Konfliktanalyse zu prifen. Alle prufrelevanten Arten sind in
der folgenden Tabelle nochmals zusammenfassend aufgefihrt.

Tabelle 4: Prufrelevante Brutvogelarten.

Gruppe Arten

Bodenbriter Wiesenpieper

Arten der hochwiichsi-
gen Staudenfluren und Blaukehlchen, Rohrammer, Schwarzkehlchen, Stockente
Roéhrichtvegetation

7.3 Arten des Anhang IV der FFH-Richtlinie
Unter den Arten des Anhang IV finden sich in Schleswig-Holstein Vertreter folgender Arten-
gruppen:

Farn- _und Bliutenpflanzen: Kriechende Sellerie, Schierlings-Wasserfenchel, Froschkraut,
Sumpf-Glanzkraut (ausgestorben)

Saugetiere: Alle 15 heimischen Fledermausarten (Bechsteinfledermaus, Breitfligelfleder-
maus, Braunes Langohr, Fransenfledermaus, Gro3e Bartfledermaus, Grol3er Abendsegler,
GroRRes Mausohr, Kleine Bartfledermaus, Kleiner Abendsegler, Miickenfledermaus, Rauhaut-
fledermaus, Teichfledermaus, Wasserfledermaus, Zweifarbfledermaus, Zwergfledermaus), Bi-
ber, Fischotter, Haselmaus, Birkenmaus, Schweinswal, Wolf

Reptilien: Européaische Sumpfschildkréte (ausgestorben), Schlingnatter, Zauneidechse

Amphibien: Kammmolch, Knoblauchkréte, Kreuzkréte, Laubfrosch, Moorfrosch, Rotbauch-
unke, Wechselkrote, Kleiner Wasserfrosch

Fische: Stor, Nordsee-Schnapel
Kéfer: Eremit, Breitrand, Heldbock, Breitfligeltauchkafer

Libellen: GroRRe Moosjungfer, Grine Mosaikjungfer, Asiatische Keiljungfer
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Schmetterlinge: Nachtkerzen-Schwarmer

Weichtiere: Kleine Flussmuschel, Zierliche Tellerschnecke

Fur die groRe Mehrzahl der aufgefihrten Artengruppen bzw. Arten kann ein Vorkommen nach
Auswertung der vorliegenden Daten und aufgrund der gut bekannten Standortanspriiche und
Verbreitungssituation der einzelnen Arten ausgeschlossen werden. Dies gilt fir alle genannten
Pflanzenarten, die jeweils nur wenige, gut bekannte Wuchsorte in Schleswig-Holstein weitab
des Untersuchungsgebiets besitzen. Vorkommen von an Gewasser und/oder Verlandungszo-
nen gebundenen Arten wie den genannten Fisch- und Libellen-Arten, von Breitrand und Breit-
fligeltauchkéafer, Fischotter, der Kleinen Flussmuschel und der Zierlichen Tellerschnecke kon-
nen aufgrund fehlender geeigneter Gewasserstrukturen ausgeschlossen werden. Ebenso
kann eine Besiedlung durch Biber, Birkenmaus, Haselmaus, Eremit und Heldbock sowie durch
den Nachtkerzen-Schwarmer ausgeschlossen werden, da das Untersuchungsgebiet nicht im
Verbreitungsgebiet der Arten liegt und / oder keine geeigneten Habitatstrukturen aufweist. Der
Schweinswal ist schlie3lich auf die kiistennahen Gewasser der Nord- und Ostsee beschrénkt.
Der Wolf tritt in Schleswig-Holstein nur sporadisch auf; das Untersuchungsgebiet besitzt keine
Lebensraumeignung. Vorhabensbedingte Beeintrachtigungen auf die zuvor aufgefiihrten Ar-
ten kdnnen demnach vollsténdig ausgeschlossen werden.

Fur die Gruppe der Reptilien gilt, dass ein Vorkommen von Schlingnatter und Zauneidechse
als anspruchsvolle Arten des Anhang IV der FFH-Richtlinie im Untersuchungsgebiet nicht zu
erwarten ist. Es liegen auch keine Hinweise auf Vorkommen in den Landesdaten aus der na-
heren und weiteren Umgebung des Plangebiets vor. Beide Arten bevorzugen warmebegiins-
tigte Lebensraume mit Offenboden auf Sand- bzw. Moorstandorten, die im Betrachtungsraum
nicht anzutreffen sind. Zwar kommen beide Arten auch in Randbereichen von Bahnlinien vor,
doch grenzen diese im Betrachtungsraum an feuchte Niedermoorstandorte, die von der Zau-
neidechse nicht besiedelt werden. Die Schlingnatter ist in Schleswig-Holstein nur noch von
wenige Standorten bekannt, die weit ab vom Plangebiet liegen. Mdgliche vorhabenbedingte
Schadigungen und Stérungen der Arten sind demnach nicht zu erwarten; sie werden im Rah-
men der Konfliktanalyse nicht mehr betrachtet.

Die Gruppe der Amphibien ist im Untersuchungsgebiet sehr arten- und individuenarm ausge-
bildet (vgl. Kap. 5.2). Nachweise von Arten des Anhang IV der FFH-Richtlinie wie Moorfrosch
und Kammmolch wurden nicht erbracht und kiinftige Vorkommen sind aufgrund der ungunsti-
gen Habitatbedingungen und fehlenden aktuellen Nachweisen aus der Umgebung auch nicht
zu erwarten. Mogliche vorhabenbedingte Beeintrachtigungen von Amphibienarten des Anhang
IV der FFH-Richtlinie sind demnach nicht zu erwarten. Sie werden im Rahmen der Konflik-
tanalyse nicht mehr betrachtet.

Fur den Betrachtungsraum ist mit dem Vorkommen von Fledermausen zu rechnen, da Le-
bensstatten in Form &lterer Geholze und Siedlungsstrukturen im Umfeld des Plangebiets vor-
handen sind. So ist von einem Vorkommen weit verbreiteter Arten wie beispielsweise Breitfli-
gelfledermaus (RL SH: 3), Muckenfledermaus (RL SH: V), Zwergfledermaus, Grol3er Abend-
segler (RL D: V, RL SH: 3) sowie Rauhautfledermaus (RL SH: 3) auszugehen. Da Quatrtier-
standorte im Plangebiet vollstandig fehlen, beschrankt sich seine Bedeutung auf die Funktion
als mogliches Jagdhabitat der genannten Arten. Besonders geeignete Strukturen fur Nah-
rungshabitate stellen in erster Linie die Waldrandbereiche mit den vorgelagerten Fischteichen
nordlich des Plangebietes dar, doch kann auch dem Quellbereich eine gewisse Bedeutung als
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Jagdhabitat fur Flederméause aufgrund des potenziellen Nahrungsreichtums zugesprochen
werden. Ein vorhabenbedingter Verlust dieser Habitatfunktionen im Plangebiet kann aber nicht
abgeleitet werden, da sich die an das Plangebiet angrenzenden Strukturen nicht verandern
werden und die Vorhabensflachen durch die geplante extensive Nutzung in ihrer Bedeutung
als Nahrungshabitat eher verbessern werden. So bleibt insbesondere der wertvolle Quellbe-
reich und der angrenzende Feuchtwiesenkomplex von den Planungen unberihrt. Eine vorha-
benbedingte Beeintrachtigung der Fledermausfauna kann daher im Vorhinein ausgeschlossen
werden. Auch diese Tiergruppe braucht im Rahmen der Konfliktanalyse nicht weiter betrachtet
zu werden.

Es bleibt somit festzuhalten, dass im Rahmen des vorliegenden Fachbeitrags unter den euro-
paisch geschiitzten Arten ausschlie3lich Brutvogelarten zu betrachten sind. Die Konfliktana-
lyse kann sich somit auf diese Artengruppe beschranken.
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8 Konfliktanalyse

8.1 Brutvdgel

Schéadigungstatbestande nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG

Samtliche nachgewiesenen Brutvorkommen innerhalb des Plangebietes beschranken sich auf
den teils verbuschten und verschilften Quellbereich (Blau- und Schwarzkehlchen, Rohrammer,
Wiesenpieper) sowie einzelne randliche Grabenabschnitte (Schwarzkehlchen, Stockente). Die
im Plangebiet ausgebildete Ackerflache sowie die als Grinland genutzten Flachen werden
infolge der hohen Nutzungsintensitét nicht zur Brut genutzt.

Da der Komplex aus Quellbereich und Feuchtgriinland sowie die Grabenstrukturen vorhaben-
bedingt nicht beplant werden, kénnen Schadigungen von Altvégeln und Gelegen wahrend der
Bauzeit und folglich ein Verbotstatbestand nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG ausgeschlossen
werden.

Stdrungstatbestande nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG

Vorhabenbedingte Stérungen kénnen fur Brutvdgel durch Beeintréchtigungen wéahrend der
Bauphase (v.a. Larmemissionen, Baustellenverkehr, Scheuchwirkungen) hervorgerufen wer-
den. Stérungen l6sen nur dann einen Verbotstatbestand aus, wenn sie erheblich sind, d. h.
sich negativ auf den Erhaltungszustand der lokalen Population einer Vogelart auswirken.

Die Planungen sehen vor, das Plangebiet in weiten Teilen mit PV-Modulen zu bestlicken. Da-
bei grenzen die geplanten Module teils nur wenige Meter an die Bruthabitate der festgestellten
Arten im Bereich des Feuchtkomplexes und der Graben heran. Werden die Module wahrend
der Brutzeit der betroffenen Arten Blau- und Schwarzkehlchen, Rohrammer, Wiesenpieper
und Stockente errichtet, kann es dementsprechend zu bauzeitlichen Stérungen kommen.
Wahrend die Stockente eine sehr haufige Art ist, beschréanken sich die Arten Blau- und
Schwarzkehlchen sowie Rohrammer und Wiesenpieper im Betrachtungsraum auf spezielle
Habitate mit Hochstaudenfluren, Rohrichtbestédnden, Gebuschen und strukturreichen Graben-
abschnitten. Sie sind entsprechend seltener. Es ist daher nicht auszuschlieRen, dass sich eine
bauzeitliche Storung, die zu einer Brutaufgabe fihrt, sich zumindest kurzzeitig negativ auf den
Erhaltungszustand der lokalen Population auswirken kann.

Zur Vermeidung erheblicher Stérungen ist eine Bauzeitenregelung zu beachten, die gewahr-
leistet, dass die Bauarbeiten au3erhalb der Brutzeit der 0.g. Arten durchgefiihrt werden. Diese
umfasst den Zeitraum zwischen 01.03. und 31.07 (Bauverbotszeit). Da die Arten gemal GASs-
NER et al. (2010) eine vergleichsweise geringe Fluchtdistanz von 20-40 m aufweisen (Blau-
kehlchen: 30 m; Schwarzkehlchen: 40 m; Rohrammer: k.A.%; Wiesenpieper: 20 m), gilt die
Bauzeitenregelung allein fir den Abstandsbereich von 40 m zum Feuchtkomplex.

L Fir die Rohrammer wird bei GASSNER et al. (2010) bzw. BERNOTAT & DIERSCHKE (2021) kein Wert
angegeben. Arten vergleichbarer Habitate und Lebensweisen wie Schilfsanger und Feldschwirl zeich-
nen sich durch Fluchtdistanzen von 20 m aus. Es ist davon auszugehen, dass ein Abstandsbereich
von 40 m auch fir die Rohrammer nicht zu relevanten Stérungen fuhrend wird.
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Bei Beachtung der Bauzeitenregelung l6st das Vorhaben somit fiir die gepriften Brutvégel
keinen Verbotstatbestand nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG aus.

Schéadigungstatbestande nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG

Die Planungen sehen vor, das Plangebiet in weiten Teilen mit PV-Modulen zu bestiicken. Da-
bei grenzen die geplanten Module zwar teils nur wenige Meter an die Bruthabitate der festge-
stellten Arten Blau- und Schwarzkehlchen, Rohrammer, Wiesenpieper und Stockente an, eine
direkte Inanspruchnahme ihrer Bruthabitate im Feuchtkomplex und entlang der Graben findet
allerdings nicht statt.

Am Boden briitende Arten wie beispielsweise Feldlerche und Kiebitz, die auf offene, weitlau-
fige Habitate ohne Horizonterh6hung angewiesen sind, kommen im Plangebiet nicht vor. Arten
wie Blaukehlchen, Schwarzkehlchen und Rohrammer briiten zwar ebenfalls bevorzugt in Of-
fenlandhabitaten, tolerieren aber héherwiichsige Vegetation und moderaten Gehdlzaufwuchs.
Fir sie stellen benachbarte PV-Module keine Beeintréchtigung dar, da zum einen im Bereich
des Feuchtkomplexes keine Module geplant sind und der weitgehend offene Landschaftscha-
rakter hier erhalten bleibt. Zum anderen ist anzunehmen, dass sie das Plangebiet auch nach
Errichtung der PV-Anlagen als Nahrungshabitat nutzen kénnen. besiedeln kénnen. Hier wer-
den es vor allem die Randbereiche und die Zwischenrdume zwischen den Tischen sein, die
infolge der geplanten extensiven Bewirtschaftung der Vegetation weiterhin zur Nahrungssuche
genutzt werden konnen. Auf Brutvorkommen der Arten innerhalb von groReren PV-Freifla-
chenanlagen weisen beispielsweise Untersuchungen von HERDEN et al. (2009), LIEDER &
LUMPE (2012) sowie PESCHEL et al. (2019). Ein relevanter vorhabensbedingter Lebensraum-
verlust ist daher nicht anzunehmen.

Ein vergleichbares Ergebnis lasst sich fir den Wiesenpieper ableiten. Die Art briitet am Boden
und bevorzugt ebenfalls offenes Gelande. Zur Nestanlage werden strukturreiche Grinlandfla-
chen und Grabenrander bevorzugt, wie sie im Feuchtkomplex ausgebildet sind. Der verblei-
bende, nicht in Anspruch genommene Feuchtkomplex aus Quellbereich und Feuchtgrinland
von insgesamt etwa 1 ha Grof3e reicht der Art als Brut- und Nahrungsrevier aus, da die Art
einen vergleichsweise geringen Raumbedarf besitzt.

Insgesamt lasst sich ableiten, dass es durch das geplante Vorhaben nicht zu einer relevanten
Inanspruchnahme von Brut- und Nahrungshabitaten kommt. Die 6kologische Funktionalitat
der Fortpflanzungsstatten der genannten Arten bleiben somit im rdumlichen Zusammenhang
vollstandig erhalten. Das Zugriffsverbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG wird folglich i.V.m.
§ 44 Abs. 5 BNatSchG nicht berlhrt.
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9 Artenschutzrechtlicher Handlungsbedarf

Als zusammenfassendes Ergebnis der artenschutzrechtlichen Prifung werden zur Vermei-
dung der artenschutzrechtlichen Verbote des § 44 Abs. 1 BNatSchG die in der folgenden Ta-
belle aufgefihrten artenschutzrechtlichen Vermeidungs- und AusgleichsmaRnahmen erforder-
lich:

Tabelle 5: Erforderliche artenschutzrechtliche Vermeidungs- und AusgleichsmafRnahmen

Tiergruppe Relevante Beeintrachtigungen Artenschutzrechtliche Vermeidungs- und
AusgleichsmaRnahmen
Erhebliche Stérungen wahrend der Bauzeitenregelung
Brutvogel: Bautatigkeiten (Blaukehichen, Bauausfiihrung auRerhalb der Brutzeit vom:

Bodenbriter und | Schwarzkehichen, Wiesenpieper und | 91 03. bis 31.07. (Bauverbotszeit)

Arten der boden- Rohrammer)
nahen Vegetation Bauzeitenregelung gilt fur den Abstandsbereich

von 40 m zwischen Bruthabitaten und Vorhaben

10 Fazit

Die artenschutzrechtliche Prifung zum vorhabenbezogenen B-Plan Nr. 10 der Gemeinde Hei-
ligenstedten fur das Gebiet ndrdlich der Bahnstrecke ,EImshorn — Westerland“ und westlich
der Stralde ,Julianka“ kommt zu dem Ergebnis, dass unter Beriicksichtigung einer Bauzeiten-
regelung im Hinblick auf die moglichen Beeintrachtigungen prifrelevanter Brutvogel keine Zu-
griffsverbote nach § 44 Abs. 1 BNatSchG berthrt werden. Eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7
BNatSchG ist demnach fur keine der n&her gepruften Arten bzw. Artengruppen erforderlich.
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11 Hinweise zum Biotopschutz

Wie in Kap. 4.1.1 dargelegt, ist im sudlichen Teil des Untersuchungsgebietes ein gré3erer
Quellbereich ausgebildet, der von feucht beeinflusstem Griunland flankiert wird. Es haben sich
sehr artenreiche Bestande entwickelt, die den Biotoptypen ,,Quellsumpf‘ (NSq), ,GroRseggen-
riede” (NSs), ,Hochstaudensimpfe* (NSr) und ,Seggenreiches Nassgrinland® (GNr) zuzuord-
nen sind. Die Bestande erfiillen die Schutzkriterien der Biotopverordnung (Ziffern 2.b und 2.d)
und unterliegen dem gesetzlichen Schutz nach § 30 BNatSchG i.V.m. § 21 LNatSchG Schles-
wig-Holstein.

Dem Schutzstatus und der Empfindlichkeit der in Schleswig-Holstein sehr seltenen Biotopty-
pen wurde Rechnung getragen, indem die entsprechenden Teilflachen von den Planungen
unberthrt bleiben. Es sind Abstande zwischen den Biotopflachen und den Vorhabensflachen
von mindestens 5 m vorgesehen.

Wahrend die sidlichen, besonders quelligen, nassen und reliefierten Bereiche bereits langere
Zeit ungenutzt sind, werden die nordlichen, als seggenreiches Nassgriinland anzusprechen-
den Bestande regelmafig gemaht.

Es sei darauf hingewiesen, dass eine regelmafige extensive Nutzung unablasslich zur Erhal-
tung der aktuellen Artenvielfalt ist. Im Bestand finden sich zahlreiche oftmals kleinwlchsige
Feuchtgriinlandarten, die bei einer ausbleibenden Nutzung mittel- bis langfristig am Standort
zurtickgehen werden bzw. vollstandig aussterben kénnten, wenn hochwiichsige, dominante
Arten sich im Zuge der Sukzession durchsetzen. Diese Entwicklung lasst sich bereichsweise
bereits im stdlichen Quellbereich beobachten, wo Arten wie Schilf, Madesuf und Grol3seg-
genarten zum Teil artenarmere Dominanzbestéande ausbilden.

Eine kinftige extensive Nutzung ist sowohl durch eine zweischiirige Mahd mit Abtransport des
Mahdgutes als auch durch eine Beweidung mit geringer Besatzdichte denkbar. Bei Beweidung
sollte auch der nasse Quellbereich miteinbezogen werden.

Flankierend sollte der Bereich durch Kappung von Drainagen bzw. Aufstau von Entwasse-
rungsgraben vernasst werden.

Es ist dringend zu empfehlen, ein Nutzungs- und Entwicklungskonzept in Abstimmung mit der
Unteren Naturschutzbehorde des Kreises Steinburg mit dem Ziel zu erarbeiten, die standort-
typischen und teils gefahrdeten Pflanzenbestdnde zu erhalten und zu entwickeln.
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